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K zadosti podle zakona ¢. 106/1999 Sbh., o svobodném pfistupu k informacim -
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti

Digitalni a informaéni agentura (dale jen ,Agentura®), odbor sluzeb eGovernmentu, obdrzela dne
2. bfezna 2026 zadost podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale jen
.INfZ%), v platném znéni, podanou (osobni udaje anonymizovany) (dale také ,zadatel®).

V reakci na tuto zadost Agentura jakozto povinny subjekt podle § 2 InfZ ve spojeni s § 2 odst. 1 a 4,
§ 15 odst. 1 a § 20 odst. 4 pism. a) InfZ, a § 67 a nasl. zakona €. 500/2004 Sb., spravniho fadu, vydava

rozhodnuti,

jimz se zadost o informace odmita.

Odutivodnéni:

Digitalni a informaéni agentura (dale jen ,Agentura®), odbor sluzeb eGovernmentu, obdrzela dne
2. bfezna 2026 zadost podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale jen
.INfZ%), v platném znéni, podanou (osobni Udaje anonymizovany) (dale také ,zadatel“), nasledujiciho
znéni:

Zadam Vas timto zdvofile o informaci, podle zékona &. 106/1994 Sh., zda dokument, ktery pfikladém
a je oznacen jako Rozhodnuti ¢.j. MSP-208/2023-OUNS-SRZT/21, ze dne 27.02.2026, ktery mi byl
zaslan Ministerstvem spravedinosti Ceské republiky, do mé datové schrénky, je validnim dokumentem
podle prava EU a Narizeni Rady EU ¢. 910/2014. Mam o tom totiZz pochybnosti, mdj systém hlasi, Ze
podpis na oznac¢eném dokumentu neni platny.

Ze zadosti je zfejmé, ze zadatel zada o posouzeni, zda rozhodnuti, které zmifiuje v dotazu a které ke
své zadosti prilozil (v elektronické podobé), je ,validnim dokumentem podle prava EU a Nafizeni Rady
EU ¢. 910/2014. Neni sice zcela zfejmé, co Zadatel mini slovy ,validni dokument® nicméné z odkazu
na nafizeni Evropského parlamentu a Rady &. 910/2014, o elektronické identifikaci a sluzbach
vytvarejicich duvéru pro elektronické transakce na vnitinim trhu (nafizeni elDAS), jakoz i z toho, Ze
Zadatel vyjadfuje pochybnost o platnosti elektronického podpisu na vyhotoveni rozhodnuti, I1ze ucinit
zavér, ze zadatel ziejmé zada Agenturu o posouzeni, zda je rozhodnuti podepsano kvalifikovanym
elektronickym podpisem, jak to stanovi § 5 pism. a) zakona €. 297/2016 Sb., o sluzbach vytvarejicich
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ddveéru pro elektronické transakce (tento zakon byl vydan v navaznosti na vydani nafizeni elDAS)
Ministerstvu spravedinosti jako tzv. vefejnopravnimu podepisujicimu.

Podle § 2 odst. 4 InfZ plati, Ze povinnost poskytovat informace se nevztahuje mj. na poskytovani
novych informaci. Podle InfZ se tedy neposkytuji informace, které pfed podanim zadosti neexistuji
a bylo by nutné je vytvofit teprve k zadosti.

Pozadované posouzeni pfed podanim zadosti Agentura neprovedla a musela by jej provést teprve
k zadosti zadatele. Jedna se tedy o pozadavek na vytvofeni nové informace, Agentura proto ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 4 zakona rozhodla o odmitnuti Zadosti, jak je uvedeno ve vyroku.

Agentura dodava, ze zvazovala odmitnuti zadosti (téz) podle § 2 odst. 3 InfZ, podle néhoz se InfZ
nevztahuje na poskytovani informaci, pokud zvlastni zakon upravuje jejich poskytovani, zejména
vyfizeni zadosti véetné nalezitosti a zplsobu podani zadosti, Ihlt, opravnych prostfedkd a zplsobu
poskytnuti informaci. Agentura v8ak podle tohoto ustanoveni nepostupovala, nebot zde neni zakon,
byt jiny nez InfZ, ktery by Agentufe nebo jinému spravnimu organu ukladal, aby bez vazby na konkrétni
fizeni vydaval vyjadfeni o urovni elektronického podpisu na listiné v elektronické podobé. Pusobnost
Agentury v oblasti tzv. sluzeb vytvarejicich divéru je vymezena pfisluSnymi pravnimi predpisy,
zejména vy$e zminénym zakonem o sluzbach vytvarejicich divéru pro elektronické transakce, Zadny
z nich vydavani téchto vyjadieni nepfedpoklada.

Ve vztahu ke konkrétnimu rozhodnuti, které Zadatel zmifiuje v dotazu a které ke své zadosti pfilozil,
Agentura dodava, ze pokud se chce zadatel domoci toho, aby mu bylo vydano rozhodnuti, jehoz
vyhotoveni v elektronické podobé je podepsano elektronickym podpisem patfi€né urovné podle
pfislusnych pravnich pfedpisl, slouzi k napravé opravné prostfedky vramci daného Fizeni,
tj. napf. opravné usneseni Ci opravné rozhodnuti podle § 70 spravniho fadu, popf., pokud ma zadatel
za to, ze rozhodnuti fakticky nebylo vliibec vydano, ochrana pfed necinnosti (§ 80 spravniho Fadu).
Agentura dodava, ze ac je ustfednim spravnim Ufadem pro sluzby vytvarejici divéru, jak to stanovi
§ 2a odst. 2 zakona €. 12/2020 Sb., o pravu na digitalni sluzby, nema vi¢i Ministerstvu spravedinosti
postaveni nadfizeného organu a nepfisludi ji zasahovat do konkrétnich Fizeni, které Ministerstvo
spravedInosti vede.

Pouceni:

Proti rozhodnuti o odmitnuti zadosti Ize podat podle § 16 odst. 1 InfZ ve spojeni s § 152 odst. 1
spravniho fadu, rozklad. Rozklad je mozné podat do 15 dnl ode dne doruceni rozhodnuti (§ 16 odst.
3 InfZ), a to k Agentufe, nejlépe cestou odboru sluzeb eGovernmentu, o rozkladu rozhoduje feditel
Agentury (§ 16 odst. 3 Infz ve spojeni s § 152 odst. 2 spravniho Fadu).

Mgr. Denisa Skantova, Ph.D, MBA

povérena rizenim sekce registrua,

rozhrani a sluzeb eGovernmentu
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